
 

Черноморски изследователски енергиен център 
 

Ул. Виктор Григорович №7, Ет. 2, София 1606, България 

Тел.: +359 2 9806854, Е-поща: office@bserc.eu, Интернет: www.bserc.eu 

 

ПОЗИЦИЯ 

Относно предвидената реформа по отделянето на „Мини Марица-изток“ ЕАД и 

„ТЕЦ Марица изток 2“ ЕАД от „Български енергиен холдинг“ ЕАД и създаването на 

специализирано държавно дружество за въглищните активи 

 

Адресати: Министерство на енергетиката · Министерски съвет · Народно събрание · Европейска 

комисия · областите Стара Загора, Сливен и Ямбол 
 

Въведение 

Отделянето на „Мини Марица-изток“ и „ТЕЦ Марица изток 2“ от „Български енергиен холдинг“ е стъпка, 

която трябваше да бъде направена независимо от Плана за възстановяване и устойчивост. Тя не е 

отстъпка пред Брюксел и не е решение за закриване. Тя е решение да се знае колко струва това, което 

правим, и кой го плаща. 

Затова я подкрепяме под условие и настояваме да бъде извършена така, че след 31 август 2026 г. да 

остане не само вписано дружество, а работещ план — за икономиката на региона и на България, за 

отговорно разходване на обществените средства, за хората в Маришкия басейн и за околната среда. 

От ЧИЕЦ формулирахме шест условия и четири червени линии. 

1. Резюме 

• Подкрепяме принципа. Обособяването на губещите въглищни активи прекратява непрозрачното 

кръстосано субсидиране в холдинга, прави публичната подкрепа видима и остойностима и е 

предпоставка — а не пречка — за законна държавна помощ за региона. 

• Отделянето само по себе си не е реформа. Европейският опит показва, че то дава резултат само 

когато е съпроводено със закон с дати и с одобрена компенсация. Когато е самоцелно, се отменя 

(Полша, 2025 г.) или бива отложено под политически натиск (Румъния, 2026 г.). 

• Най-големият риск не е затварянето, а неопределеността. Ново дружество без бизнес план, без 

одобрена схема за помощ и без хоризонт на дейността е по-нестабилен работодател от сегашната 

структура. Тревогата на хората в комплекса заслужава отговор с документи, а не с уверения. 

• Реформата има две скорости и втората решава всичко. До 31 август се прави бързата стъпка — 

правният акт. Планът, оценката и одобрената помощ идват след нея. Опасността е реформата да 

спре в момента, в който средствата бъдат получени, и да остане на хартия. 

• Парите за прехода имат срок, който не съвпада с политическия изход от въглищата. Средствата по 

Плана за възстановяване и устойчивост приключват през 2026 г., а Фондът за справедлив преход е 

по програмен период 2021–2027 г. Разминаването между тези срокове и хоризонта 2038 г. е 

истинският риск за работещите. 

2. Фактическа рамка 

2.1. Какво се изисква и докъде е стигнало 

Ангажиментът произтича от Националния план за възстановяване и устойчивост. Етап 93 „Условия за 

ново държавно холдингово дружество“ изисква решение на Министерския съвет за корпоративното 
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преструктуриране, създаване на ново държавно предприятие — едноличен собственик на въглищните 

дружества, и оценка на прехвърляните активи от независим одитор. 

Етапът беше изпълнен със закъснение — с решение на Министерския съвет от 10 юни 2026 г. — и получи 

положителна предварителна оценка на Европейската комисия в рамките на четвъртото искане за 

плащане. Същинското прехвърляне предстои. Сроковете са твърди: всички етапи и цели трябва да са 

изпълнени до 31 август 2026 г., исканията за плащане се подават до 30 септември, а плащанията се 

извършват до 31 декември 2026 г. По думите на министъра на енергетиката от изпълнението зависят над 

1 милиард евро. За краткост по-нататък „ТЕЦ Марица изток 2“ ЕАД се означава и като централа МИ2. 

2.2. Цената на сегашното положение 

Обсъждането на реформата обикновено се съсредоточава върху разходите, които тя ще предизвика. 

По-полезно е да се види какво вече струва липсата ѝ. 

Показател Стойност Бележка 

Публична подкрепа за „ТЕЦ 

Марица изток 2“, 2019–2023 г. 

около 2,6 млрд. лв. Над 500 млн. лв. средно годишно. Оценка на 

„Грийнпийс“ по годишните отчети: близо 600 

млн. лв. преобразуван дълг в капитал и близо 2 

млрд. лв. през регулирани изкупувания, студен 

резерв и системни услуги 

Решение на Народното събрание, 

април 2024 г. 

250 млн. лв. годишно 

за четири години, 

общо 1 млрд. лв. 

За техническа рекултивация на нарушени 

терени, при условие дейностите да се 

извършват от самото дружество 

Финансов резултат за 2025 г. мини около −253 млн. 

лв.; централа МИ2 

около −216 млн. лв. 

Публикувани данни; подлежат на 

потвърждение от одитираните отчети 

Общо за двете дружества, 2025 г. около −469 млн. лв. Около 240 млн. евро по фиксирания курс 

Задължения на мините към 

холдинга 

около 278 млн. лв. Вътрешногрупово финансиране 

Дългосрочни задължения на 

централата 

над 86 млн. лв. Извън вътрешногруповите 

Неусвоени средства по Фонда за 

справедлив преход 

около 600 млн. евро Отчетено през февруари 2026 г. като нулево 

усвояване 

От тях блокирани след одит 127 млн. евро Над 500 проекта в трите области, спрени 

заради съмнения за опорочена оценка 

Средства за рекултивация по 

Плана за възстановяване 

над 240 млн. евро Неразпределени поради процедурна неяснота 

Средства, зависещи от реформата над 1 млрд. евро По изявления на министъра на енергетиката 

Порядъкът на числата. Публичната подкрепа за комплекса се движи около и над половин милиард 

лева годишно, а от 2024 г. към нея се добавят по 250 млн. лв. за рекултивация. Същевременно 

европейските средства за същия регион, останали неусвоени или блокирани, са от порядъка на 700 млн. 

евро. Страната едновременно плаща за поддържането на положението и не усвоява парите, 

предвидени да го променят. Основният аргумент в полза на реформата не е екологичен, а бюджетен. 

Уговорка. Числата са от публични източници и парламентарни решения и трябва да бъдат заменени с данните от 

одиторската оценка по етап 93 веднага щом тя бъде оповестена (условие 1). 
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2.3. Четири фактора, които не бива да се подминават 

• Неуреденият правен въпрос. На 19 март 2026 г. Народното събрание прие решение, което не 

позволява на министъра на енергетиката да извършва действия по промяна в структурата на 

дружествата в капитала на холдинга, включително чрез отделяне, сливане, разделяне и продажба 

на дялове; решението беше прието със 132 гласа „за“. Решението на Министерския съвет от 10 юни 

2026 г. предприема именно такова отделяне, а миньорските федерации на двете конфедерации 

заявиха на 12 юни, че го смятат за нарушение и са готови да предприемат правни действия. 

Независимо от правната оценка, неуреденото противоречие е пряк риск: последващо оспорване на 

прехвърлянето е точно хипотезата на отменен етап, а тя има финансови последици (раздел 5). 

• Облигационният дълг. Холдингът има две емисии — 600 млн. евро с падеж 2028 г. и 800 млн. евро 

с падеж 2030 г. Съобщава се за клауза за предсрочна изискуемост при съществена промяна в 

капиталовата структура. Въпросът трябва да се реши преди прехвърлянето, не след него. 

• Въглеродните квоти. Централата вече ги закупува самостоятелно, а не чрез холдинга. Разходът 

става пряк оперативен риск на новото дружество и всеки финансов модел без сценарий за цената 

на квотите е непълен. 

• Прецедентът от 2020 г. Тогава три неправителствени организации сезираха Европейската комисия 

за неправомерна държавна помощ за централата. Оттам и изискването подкрепата днес да бъде 

предварително одобрена, а не прилагана и после защитавана. 

2.4. Хоризонтът 2038 г. и това, което вече е разчетено 

През 2023 г. Народното събрание отмени ангажимента за намаляване с 40 на сто на емисиите от 

електропроизводството и обвърза работата на комплекса с хоризонт 2038 г. През юни 2026 г. 

правителството потвърди този хоризонт. Липсата на законова траектория обаче не означава липса на 

траектория — тя съществува, но в плановите документи на държавата. 

• Десетгодишният план за развитие на преносната електрическа мрежа 2025–2034 г. описва 

въглищните централи като поставени под изключителен пазарен натиск заради разходите за 

въглеродни емисии. Според разчетите му през 2026 г. те не участват в летния върхов и в пролетния 

минимален товар, а в хоризонтите 2030 и 2034 г. отпадат от баланса при максимален и екстремен 

зимен товар. Същият план предвижда 13 443 мегавата фотоволтаични мощности, 984 мегавата 

вятърни и 5 199 мегавата батерии — заместващият ресурс е вече в напреднало изграждане, а не 

хипотетичен. 

• Териториалните планове за справедлив преход предвиждат да останат около 1,6 гигавата лигнитна 

мощност към 2030 г. и около 1 гигават в периода до 2035 г. за критични нужди на системата, като 

изрично отбелязват, че въглищата не се очаква да имат значима роля в микса след 2035 г. 

• Същият план на преносния оператор определя поддържането на големи въглищни блокове като 

съществено за възстановяване на системата след срив. Ролята в системните услуги не се оспорва — 

тя обаче е различна по характер и по цена от работата през по-голямата част от годината. 

Обръщаме внимание на следното: държавата се готви да оразмери публична подкрепа и да я 

представи за одобрение пред Европейската комисия, без да е изяснила по кой от собствените си 

документи го прави. Ако подкрепата се оразмерява по хоризонт 2038 г., а преносният оператор планира 

системата без тези мощности много по-рано, разминаването ще излезе наяве при оценката в Брюксел, а 

цената му ще плати регионът. Затова настояваме плановете, върху които се стъпва, да бъдат посочени 

поименно в мотивите към преобразуването и в искането за одобрение. Това е искане за съгласуваност, 

а не за ускоряване. 
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3. Защо подкрепяме отделянето по принцип 

1. Прозрачност на публичните пари. Докато въглищните активи стоят в холдинга, загубата се покрива 

невидимо — през вътрешногрупови заеми, увеличения на капитала и приходите на печелившите 

дружества. Отделянето я превръща в бюджетен разход, който се вижда, гласува се и се отчита. 

2. Условие за законна, а не рискова помощ. Обособена структура с ясен периметър прави възможно 

предварителното одобрение на помощта по член 107, параграф 3, буква „в“ от Договора за 

функционирането на Европейския съюз. Без него всяко подпомагане носи риск от разпореждане за 

възстановяване — риск, който пада върху дружеството и върху работещите в него. 

3. Освобождаване на инвестиционния капацитет на останалата система. Атомната централа, 

преносният оператор и газовата инфраструктура имат мащабни инвестиционни програми. 

Способността им да ги финансират не бива да зависи от резултата на лигнитния комплекс. 

4. Предвидимост вместо шокови промени. Отделянето позволява преходът в Маришкия басейн да 

бъде планиран. Статуквото не е стабилност — то е отлагане на същата промяна при по-лоши 

условия и с по-малко налични европейски средства. 

5. Единен адрес на отговорността. Днес отговорността за региона е разпределена между холдинга, 

две дружества, три министерства и няколко фонда. Обособена структура с ясен мандат създава 

един адресат, от когото може да се търси отчет. 

4. Шест условия, при които подкрепяме отделянето 

Условие 1 · Публичност на плана и на оценката 

Бизнес планът, финансовият план, инвестиционният план и обобщение на независимата одиторска 

оценка да бъдат публикувани преди или най-късно едновременно с вписването на новото дружество. 

Търговската тайна може да наложи заличавания, но не и непубликуване. Обществото, което ще плаща, 

има право да знае каква сметка ще заплати. 

Условие 2 · Предварително одобрение на държавната подкрепа 

Продължаването на бюджетната подкрепа след 2027 г., поемането на вътрешногруповия дълг и всяко 

увеличение на капитала да бъдат представени за одобрение пред Европейската комисия и приложени 

едва след решение. 

Правното основание следва да бъде посочено изрично още в мотивите. За компенсации, свързани с 

въглищни мощности, приложимо е член 107, параграф 3, буква „в“ от Договора за функционирането на 

Европейския съюз — така са одобрени и двете германски схеми. Рамката за държавна помощ по 

Чистата индустриална сделка, приета през юни 2025 г., урежда друго: внедряване на чиста енергия, 

декарбонизация на промишлеността и производство на чисти технологии. Позоваване на нея в този 

случай би забавило одобрението. 

Условие 3 · Подкрепата да е обвързана с намаляваща траектория 

Подкрепата да бъде обвързана с публично оповестен график на намаляващи мощности и производство. 

Формата може да е гъвкава — намаляваща годишна горна граница на производството, дати за отделни 

блокове или преразглеждане на всеки три години по германския модел. Неприемлива е подкрепа с 

фиксиран размер срещу неопределена дейност; именно такава конструкция Полша прецени като 

нефинансируема и се отказа от нея. 

Траекторията не се нуждае от ново политическо решение. Тя вече съществува в разчетите на 

преносния оператор и в териториалните планове за справедлив преход. Достатъчно е подкрепата да 

бъде оразмерена по тях и това да бъде записано изрично. Ако правителството смята, че тези документи 

вече не отразяват действителността, коректният ход е те да бъдат актуализирани, а не подминати. 
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Условие 4 · Пакетът за хората да предхожда преструктурирането 

Преди прехвърлянето да бъде публикуван пакет, изготвен от Министерството на енергетиката 

съвместно с независим експертен екип и подложен на открита обществена консултация. Той следва да 

съдържа най-малко: гаранция за трудовите правоотношения и придобитите права при 

правоприемството; схема за поетапно и ранно пенсиониране; компенсация на доходите за определен 

период при съкращение; финансирано преквалифициране с ангажимент за наемане, а не само за 

обучение; и график на конкретни проекти в областта с работни места.  

Финансирането да следва естеството на мерките. Компенсацията на доходите, поетапното и ранното 

пенсиониране и гаранциите по правоприемството са национален разход и следва да бъдат част от 

пакета държавна подкрепа по условие 2 — така са одобрени и социалните разходи в двете германски 

схеми. Преквалификацията с ангажимент за наемане, подпомагането при търсене на работа и активното 

включване са изрично допустими по Фонда за справедлив преход (член 8, параграф 2, букви „к“, „л“ и 

„м“ от Регламент (ЕС) 2021/1056), както и рекултивацията и повторното използване на площите. 

Подкрепа за самото дружество обаче е изключена, доколкото то е предприятие в затруднение (член 9, 

буква „в“ от същия регламент). 

За да не зависят мерките за хората от общинския проектен капацитет, настояваме те да се изпълняват 

чрез операция с национален бенефициент — Агенцията по заетостта, министерството или самото ново 

дружество — а не да се чакат отделни общински проекти. При масови съкращения може да бъде 

задействан и Европейският фонд за приспособяване към глобализацията (праг от 200 съкратени за 

четири месеца в едно предприятие), но само за активни мерки: помощите за издръжка са ограничени 

до 35 на сто от общия разход и не могат да заместват нито пасивна социална закрила, нито задължения 

на работодателя по националното право. 

Този пакет е безпредметен, ако средствата не достигат до региона. Към февруари 2026 г. усвояването 

по Фонда за справедлив преход се отчита като нулево при около 600 млн. евро на разположение, а през 

юни 2026 г. 127 млн. евро за над 500 проекта в трите области са блокирани заради съмнения за 

опорочена оценка. Тези средства подлежат на загуба при неизпълнение на сроковете за усвояване. 

Настояваме проверката да приключи в срок, договарянето да продължи паралелно с нея и да бъде 

въведено публично месечно отчитане на договорените и разплатените суми към трите области. 

Условие 5 · Рекултивацията да бъде отделена от експлоатацията 

Финансиране за рекултивация вече съществува: с решение от април 2024 г. Народното събрание 

предостави на „Мини Марица-изток“ по 250 млн. лв. годишно за четири години, при изричното условие 

дейностите да се извършват от самото дружество. Към това по Плана за възстановяване са предвидени 

над 240 млн. евро, които остават неразпределени. 

Липсват обаче трите елемента, които правят това финансиране устойчиво: обособен режим, отделен 

от оперативния бюджет; независим управителен и контролен механизъм; и публичен регистър на 

площите с график и отчет за изпълнението. 

Условието дейностите да се извършват само от дружеството поставя реален въпрос. Техниката и хората 

са в „Мини Марица-изток“ и в повечето случаи те наистина са най-близкото и най-икономичното 

решение. Същевременно изключителното право премахва всякакъв натиск върху цената и затруднява 

доказването пред Европейската комисия, че подкрепата е ограничена до необходимото. Изходът не е 

задължително външно възлагане, а разделяне на ролите и разплащане срещу удостоверен резултат: 

• Новото дружество да бъде възложител с нормативно задължение за рекултивация, а 

производственото звено на „Мини Марица-изток“ — един от възможните изпълнители, а не 

единственият по право. 
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• Разплащането да става срещу удостоверен физически резултат — кубици преместена земна маса, 

декари приведени площи — а не срещу бюджетен разчет. Приемането да се извършва от 

независим технически надзор с договорна отговорност, финансиран от самия режим. 

• Единичните цени да се съпоставят с публично обявени референтни стойности и с показатели от 

сходни проекти в Германия и Полша. Вътрешното изпълнение остава допустимо, но при цена, която 

подлежи на сравнение. 

• Обособена сметка, от която се плаща само след удостоверяване, и публичен регистър на площите с 

изображения преди и след и разход на декар. 

• Обемите да се разделят на позиции, съобразени с капацитета на местните изпълнители, за да не се 

стига до избор между изключителност и скъпо външно възлагане. 

• Годишен одит от Сметната палата, чиито резултати влизат в отчета пред Народното събрание. 

Тази конструкция не почива на предположение за нечия недобросъвестност. Тя обвързва публичния 

разход с измерим резултат — което е в интерес и на самото дружество, доколкото прави подкрепата 

защитима пред Европейската комисия. Рекултивацията разкрива заетост в същия регион и в същия 

времеви прозорец, в който намалява добивът; това е най-прекият инструмент за смекчаване на прехода 

и заслужава да бъде уреден като такъв. 

Условие 6 · Управление, което не позволява връщане назад 

• Ръководните органи да се съставят след публична процедура с обявени изисквания; временните 

назначения да не се продължават след изтичане на шестмесечния срок. 

• Изрична забрана за обратно прехвърляне на активи или пасиви към холдинга и за поемане на 

несвързани задължения. 

• Годишен доклад пред Народното събрание за изпълнението на плана, размера на подкрепата и 

състоянието на заетостта в региона. 

• Създаване на нов, разширен консултативен съвет към новото дружество с достъп до информация и 

без право на вето. Съставът да надхвърля досегашните формати и да включва общините от 

засегнатите области, работодателски организации, представители на работещите, регионалните 

университети и научни организации, независими експерти и граждански организации — за 

икономическо развитие, за социална справедливост, за предприемачество, природозащитни, 

работещи за развитието на устойчива енергетика, енергийни агенции и мозъчни тръстове. Целта е 

форум, в който информацията е обща, а не поредното място за преразпределяне на едни и същи 

позиции. 

5. Червени линии 

Няма да подкрепим — и ще заявим публично несъгласие с — реформа, която: 

• се изчерпва със счетоводна операция. Регистрация на дружество без план, без одобрена схема за 

подкрепа и без график е формално изпълнение и същностно неизпълнение. 

• спира в деня, в който средствата постъпят. Ако след получаването на плащането планът, оценката 

и одобрението на помощта бъдат отложени, ще останем с реформа на хартия и с дружество без 

перспектива. 

• прилага неодобрена държавна помощ. Повторение на схемата от 2020 г. ще доведе до ново 

производство и до риск за самите работници. 

• прехвърля екологичните задължения върху бюджета без остойностяване. Задълженията за 

рекултивация, за водите и за депата за пепелина трябва да са оценени и обезпечени, преди 

активите да сменят собственика си. 
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Тези рискове не са само репутационни. При оценката Европейската комисия проверява и дали вече 

изпълнени етапи не са били отменени от държавата (член 24, параграф 3 от Регламента за Механизма 

за възстановяване и устойчивост). Ако отмяна настъпи след 31 август 2026 г., Комисията открива 

процедура за намаляване по член 24, параграф 8, за да възстанови бюджета на Съюза в първоначалното 

му положение; отделно споразумението за финансиране задължава държавата да върне неправомерно 

използвани средства. Средства, получени срещу реформа, която после бъде отменена или оспорена, 

подлежат на връщане. 

Има и обстоятелство, което рядко се казва на глас. Безвъзмездните средства по Плана за 

възстановяване не са бюджетни пари на Съюза, а заемни: финансират се чрез емисии на Европейската 

комисия на капиталовите пазари и се погасяват от бюджета на Съюза между 2028 и 2058 г. Всяко евро, 

получено срещу реформа на хартия, остава задължение, изплащано три десетилетия — включително от 

българските данъкоплатци. 

6. Какво показва европейският опит 

Обособяването на въглищни активи не е нито новост, нито гаранция. Определящо е не самото 

разделяне, а какво е обвързано с него. 

Държава Какво е направено Поука за България 

Германия Закон за прекратяване на въглищното 

електропроизводство от 2020 г. с дати за всеки 

блок. Компенсациите са одобрени от Европейската 

комисия — 2,6 млрд. евро за RWE (декември 2023 

г.) и до 1,75 млрд. евро за LEAG (ноември 2025 г.), 

със закривания през 2028, 2029, 2035 и 2038 г. 

Моделът дава резултат, защото 

законовата рамка с конкретни дати 

предхожда финансирането. Обратната 

последователност не е прилагана 

никъде. 

Полша Планираната Национална агенция за енергийна 

сигурност, която да поеме четиринадесет въглищни 

централи, беше изоставена през юли 2025 г. — 

заради очакван кумулативен недостиг от около 12,6 

млрд. евро до 2040 г. и съмнения, че 

концентрирането на въглищата в едно дружество 

би получило одобрение за държавна помощ. 

Обособяването не създава финансов 

ресурс. Ако недостигът не е покрит с 

одобрена схема, структурата не издържа. 

Румъния „Комплексул Енерджетик Олтения“: одобрена 

помощ за преструктуриране до 2,66 млрд. евро 

(2022 г.) и обособено дъщерно дружество за 

лигнитните мощности, със срок до края на 2026 г. 

През август 2026 г. Сенатът обвърза затварянията с 

наличието на заместващи мощности — ход, 

определен от правителството като риск за целия 

национален план. 

Най-близкият до нашия случай и 

същевременно предупреждение: 

структурата не предпазва реформата от 

политически обрат, ако липсва законово 

разписана траектория. 

Гърция Държавната Публична електрическа компания 

изведе лигнитните си мощности и се 

преструктурира из основи: от губещо дружество 

към група с близо 2 млрд. евро оперативна и 359 

млн. евро нетна печалба за 2025 г., придобила 

операциите на Enel в Румъния. Най-голямата 

лигнитна централа спря през май 2026 г.; остава 

един блок с план за газ. 

Основният пример за нас: държавна 

енергийна компания може да премине 

от загуба към регионален играч, но едва 

след като въпросът с въглищата е решен, 

а не отлаган. Диверсификацията на 

региона обаче отнема повече време от 

извеждането и затова започва първа. 
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7. Конкретни искания 

Към Министерския съвет и Министерството на енергетиката 

1. Да публикуват бизнес плана, финансовия план и обобщение на одиторската оценка до вписването 

на новото дружество. 

2. Да обявят публично график на втория етап от реформата. Правният акт до 31 август е първата 

стъпка; планът, оценката и одобрението на подкрепата са същинската реформа и трябва да имат 

собствени срокове, отговорници и отчетност. 

3. Да представят за одобрение пред Европейската комисия целия пакет държавна подкрепа и да не 

прилагат мерки преди решение. 

4. Да оповестят правния анализ на въздействието на преструктурирането върху облигационните 

емисии на холдинга и предвидените мерки. 

5. Да публикуват пакета за заетостта преди прехвърлянето на активите. 

6. Да ускорят договарянето и разплащането по Фонда за справедлив преход, да приключат в срок 

проверката по блокираните 127 млн. евро и да въведат месечно публично отчитане по трите 

области. 

По първите две искания има очевидно противоречие, което трябва да бъде назовано, а не 

заобиколено. Реформата трябва да бъде извършена преди 31 август, а планът, който ѝ дава смисъл, 

обективно не може да е готов дотогава. Изходът е двуетапност с публичен срок за втория етап — 

записан в самия акт за преобразуване и обвързан с отчет пред Народното събрание, а не оставен на 

добра воля. 

Към Народното събрание 

Народното събрание е в лятна ваканция от 5 до 23 август и възобновява заседанията си на 26 август — 

пет дни преди крайния срок. Това прави исканията по-долу спешни, а не формални. 

7. Да уреди изрично съотношението между решението си от 19 март 2026 г. и решението на 

Министерския съвет от 10 юни 2026 г. преди вписването на новото дружество. Неуреденото 

противоречие прави прехвърлянето оспоримо, а оспорено прехвърляне е основание за 

намаляване на вече изплатени средства. 

8. Да изслуша министъра на енергетиката и ръководствата на двете дружества в първата възможна 

седмица след 26 август, при необходимост в извънредно заседание. 

9. Да въведе законово задължение за годишен отчет на новото дружество пред Комисията по 

енергетика. 

10. Да преразгледа условието по решението от април 2024 г. рекултивацията да се извършва само от 

дружеството, доколкото то ограничава капацитета и поражда самостоятелен въпрос за държавна 

помощ. 

11. Да не приема норми, които обвързват бъдещето на комплекса с условия, правещи европейските 

ангажименти неизпълними — с оглед на румънския прецедент от август 2026 г. 

Към Европейската комисия 

12. При оценката на етапа да отчете съдържателното, а не само формалното изпълнение: наличие на 

бизнес план, на оценка на активите и на подадено искане за одобрение на помощта. 

13. Да обвърже одобрението на подкрепата с намаляваща траектория и с изисквания за прозрачност, 

включително публикуване на плана. 

14. Да окаже техническа подкрепа за структурирането на режима за рекултивация и на схемата за 

подпомагане на заетостта. 
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